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Inquérito Civil n. 06.2019.00004712-6

Ao Excelentissimo Senhor
WELLINGTON ROBERTO BIELECKI
Prefeito Municipal de Mafra

E-mail: procuradoria@mafra.sc.gov.br

RECOMENDACAO n. 03/2019/03PJ/MAF

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA, no uso de suas atribuicOes legais e constitucionais, por meio da 32

Promotoria de Justica da Comarca de Mafra:

CONSIDERANDO a missao constitucional confiada ao
Ministério Publico relacionada a defesa da ordem juridica, dos direitos
indisponiveis e do patrimdnio publico e da probidade administrativa (CF, arts. 127
e 129, ll);

CONSIDERANDO as fungdes institucionais do Ministério
Publico previstas nos art. 127 e 129 da Constituicdo Federal, nos arts. 26 e 27 da
Lei Federal n. 8.625/93 (Lei Orgéanica Nacional do Ministério Publico) e nos arts.
90 e 91 da Lei Complementar Estadual n. 738, de 23 de janeiro de 2019 (Lei
Orgéanica Estadual do Ministério Publico de Santa Catarina);

CONSIDERANDO que a Constituicdo da Republica, em seu
artigo 37, estabelece como principios da Administracdo Publica a legalidade, a

impessoalidade, a moralidade, a publicidade e a eficiéncia;

CONSIDERANDO que a Lei n. 8.429/92 estabelece
procedimento para responsabilizacdo por ato de improbidade administrativa,

incluindo-se aqueles que atentem contra 0s principios norteadores da
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Administragéo Publica;

CONSIDERANDO que, por meio do principio da legalidade,
fica o agente publico sujeito, em toda a sua atividade funcional, aos ditames da lei
e as exigéncias do bem comum, deles ndo podendo afastar-se ou desviar-se, sob

pena de responder disciplinar, civil e criminalmente;

CONSIDERANDO que aportou nesta Promotoria de Justica
noticia dando conta de possiveis irregularidades no procedimento de permissao
de servico publico de operacdo e administracdo de estacionamento rotativo nas

vias publicas centrais de Mafra — Chamamento Publico n. 011/2019;

CONSIDERANDO que o Municipio, segundo se apurou, de
fato se utilizou do instituto da permissdo para delegagdo de servico publico a
uma entidade social sem fins lucrativos, com contrato de adeséo pelo prazo de 10

anos, prorrogavel duas vezes por igual periodo (totalizando 30 anos);

CONSIDERANDO que tal contratacdo se deu por meio de
"chamamento publico” , cujo edital previu o exiguo prazo de 5 dias para que
eventuais entidades manifestassem interesse na referida permissao, prazo esse
gue contraria 0 que estabelece a Lei 13.019/2014, que prevé essa forma de

selecdo, cujo art. 26 prevé prazo minimo de 30 dias;

CONSIDERANDO que, ap0s manifestacdo de apenas uma
interessada, entendeu-se pela "inviabilidade da competicdo” e, entdo, deixou-se
de licitar o servico publico , outorgando-o, por meio de inexigibilidade, ao Rotary
Club Rio Negro — Riomafra, o qual, por seu turno, subcontratou, segundo sua livre
escolha, um terceiro particular (empresa Tech Gold Ltda.) para a efetiva

prestacao do servico publico do qual é delegatéria;

CONSIDERANDO que o principal diploma legal a reger a
permissao de servigos publicos € a Lei Federal n. 8.987/95, denominada "Lei de

Concessoes";

CONSIDERANDO que o artigo 2° da referida lei estabelece os
conceitos legais de poder concedente, concessdo e permissao de servigos
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publicos?;
CONSIDERANDO dessas definicbes pode-se extrair nao
apenas as principais diferencas entre os institutos, mas também seus pontos em

comum, dentre 0os quais, para os fins deste procedimento, destaca-se que, como

regra, tanto a concessao quanto a permissao devem s  er precedidas de

licitacdo (a concessao na modalidade concorréncia e a permissao em qualquer
das modalidades compativeis com o servi¢co a ser contratado), regra essa que €

repetida pelos os artigos 14 e 40 da mesma Lei?:

CONSIDERANDO que a Lei Municipal 4.295/2017, seguindo
essa diretriz, fez constar a necessidade de prévio procedimento licitatorio como

sendo a regra (art. 15);

CONSIDERANDO que o "chamamento publico” esta regulado
na Lei 13.019/2014, cuja abrangéncia esta delineada no seu artigo 1°;

CONSIDERANDO que no artigo 2°, incisos | e Xll, da referida

L Art. 2° Para os fins do disposto nesta Lei, considera-se:

| - poder concedente: a Unido, o Estado, o Distrito Federal ou o Municipio, em cuja competéncia se
encontre o servico publico, precedido ou ndo da execucgédo de obra publica, objeto de concessao ou
permissdo; Il - concessado de servigo publico: a delegacdo de sua prestacdo, feita pelo poder
concedente, mediante licitacdo, na modalidade de concorréncia, a pessoa juridica ou consércio de
empresas que demonstre capacidade para seu desempenho, por sua conta e risco e por prazo
determinado; Ill - concessdo de servico publico precedida da execucdo de obra publica: a
construcdo, total ou parcial, conservacdo, reforma, ampliacio ou melhoramento de quaisquer
obras de interesse publico, delegada pelo poder concedente, mediante licitagdo, na modalidade de
concorréncia, a pessoa juridica ou consorcio de empresas que demonstre capacidade para a sua
realizacdo, por sua conta e risco, de forma que o investimento da concessionaria seja remunerado
e amortizado mediante a exploracdo do servico ou da obra por prazo determinado; IV - permissédo
de servico publico: a delegacéo, a titulo precario , mediante licitagcdo , da prestacdo de servigos
publicos, feita pelo poder concedente a pessoa fisica ou juridica que demonstre capacidade para
seu desempenho, por sua conta e risco.

2 Art. 14. Toda concesséo de servigo publico, precedida ou ndo da execucdo de obra publica, sera
objeto de prévia licitagdo, nos termos da legislacéo prépria e com observancia dos principios da
legalidade, moralidade, publicidade, igualdade, do julgamento por critérios objetivos e da
vinculagdo ao instrumento convocatario.

Art. 40. A permissdo de servico publico serd formalizada mediante contrato de ades&o, que
observara os termos desta Lei, das demais normas pertinentes e do edital de licitagdo, inclusive
guanto a precariedade e a revogabilidade unilateral do contrato pelo poder concedente. Paragrafo
Unico. Aplica-se as permissdes o disposto nesta Lei.

8 Art. 1° Esta Lei institui normas gerais para as parcerias entre a administracdo publica e
organizacbes da sociedade civil,b em regime de muatua cooperagdo, para a consecucdo de
finalidades de interesse publico e reciproco, mediante a execucao de atividades ou de projetos
previamente estabelecidos em planos de trabalho inseridos em termos de colaboracdo, em termos
de fomento ou em acordos de cooperagéo
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lei encontram-se as definicdes de "organizacdo da sociedade civil" - na qual se
enquadra o clube de servicos em questdo (Rotary Club) —, bem como de

"chamamento publico"4;

CONSIDERANDO que, dessa breve exposicdo normativa, ja
se antevé certa incompatibilidade na permissdo de servigo publico (prevista na
Lei 8.987/95), mediante instituto previsto na Lei 13.019/2014, que, por nao ser
modalidade de licitagdo , ndo se destina a selecionar delegatarios de servi¢cos
publicos propriamente ditos, como € o de implantacdo e gestdo de

estacionamento rotativo nas vias publicas;

CONSIDERANDO que a referida norma (Lei 13.019/2014)
estabelece uma série de requisitos a serem atendidos pela entidade para se
habilitar ao recebimento dos recursos publicos, dentre eles a apresentacdo de um
"plano de trabalho" a ser executado pela propria entidade , com objetivos, metas,

avaliacao periddica de resultados etc.;

CONSIDERANDO que o Plano de Trabalho apresentado pelo
delegatario nada mais é do que a propria descricdo de como se daria a execucao
do servi¢co de implantacdo do estacionamento rotativo e ndo um planejamento do
que fazer com os recursos publicos recebidos com a arrecadacao das tarifas, em
prol de alguma atividade de interesse publico (por exemplo, manutencdo de um
servico permanente de atendimento a pessoas carentes, desenvolvimento de
projetos na area da cultura, educacdo, saude, etc.), como idealiza a Lei
13.019/2014;

4 Art. 2° Para os fins desta Lei, considera-se:

| - organizacdo da sociedade civil:

a) entidade privada sem fins lucrativos que ndo distribua entre os seus sécios ou associados,
conselheiros, diretores, empregados, doadores ou terceiros eventuais resultados, sobras,
excedentes operacionais, brutos ou liquidos, dividendos, isen¢des de qualquer natureza,
participagfes ou parcelas do seu patriménio, auferidos mediante o exercicio de suas atividades, e
que os aplique integralmente na consecucao do respectivo objeto social, de forma imediata ou por
meio da constituicdo de fundo patrimonial ou fundo de reserva,; [...]

XIl - chamamento publico: procedimento destinado a selecionar organizacédo da sociedade civil
para firmar parceria por meio de termo de colaboracdo ou de fomento, no qual se garanta a
observancia dos principios da isonomia, da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatério,
do julgamento objetivo e dos que Ihes séo correlatos;
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CONSIDERANDO que, assim, o "plano de trabalho"
apresentado, em suma, € um fim em si mesmo, limitando-se a enunciar, como
supostos beneficios decorrentes da execugdo do "projeto”, as razbes que
levaram a prépria edicéo e aprovacao da Lei Municipal 4.295/2017, o que destoa

completamente do escopo da Lei de regéncia (L. 13.019/2014);

CONSIDERANDO que o edital de chamamento publico deve
ser revestido de formalidades previstas em lei, no caso o §1° do artigo 24, além
de ser divulgado com prazo minimo de 30 dias (art. 26)°, e ndo de 5 dias, como

NO Caso,

CONSIDERANDO que, ainda na mesma lei, o artigo 39 dispde
expressamente acerca de uma das hipéteses em que vedada a celebracdo de

parceria ou termo de fomento:

Art. 39. Ficard impedida de celebrar gualguer modalidade de parceria

prevista nesta Lei a organizacao da sociedade civil que:

lll - tenha como dirigente membro de Poder ou do Ministério Publico, ou

dirigente de 6rgdo ou entidade da administracdo publica da mesma esfera

governamental na qual sera celebrado o termo _de colaboracdo ou de

fomento, estendendo-se a vedacdo aos respectivos cdnjuges ou
companheiros, bem como parentes em linha reta, colateral ou por afinidade,

até o segundo grau;(Grifos ausentes no original)

CONSIDERANDO os termos do artigo 9° inciso lll, da prépria

Lei de LicitacGes e Contratos Administrativos:

Art. 9° N&o podera participar, direta ou indiretamente, da licitacdo ou da

execucdo de obra ou servico e do fornecimento de bens a eles

necessarios: [...]

Il - servidor ou dirigente de 6rgdo ou entidade contrat ante ou

responsavel pela licitacdo. (grifo ausente no original)

5 Art. 26. O edital devera ser amplamente divulgado em pagina do sitio oficial da administracdo
publica na internet, com antecedéncia minima de trinta dias.
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CONSIDERANDO que o referido impedimento com ainda mais
razao também se aplica aos casos de contratacao direta (sem licitagdo), como no

caso;b

CONSIDERANDO que o Rotary Club de Rio Negro - Riomafra
tem em seu quadro social (como sdécia fundadora) a atual Secretaria Municipal
de Saude, Jaqueline Fatima Previatti Veiga e seu esposo, Paulo Veiga ocupa

cargo de Diretor de Administragao;

CONSIDERANDO que, recentemente, o proprio Municipio de
Mafra, em procedimento publico de credenciamento de laboratérios de analises
clinicas, inabilitou, com fundamento no inciso Ill do artigo 9°da Lei 8.  666/93, e
com base em parecer Juridico da Procuradoria Munici pal, um dos
pretendentes a prestacdo desses servicos (Credenciamento 004/2015 — Ata
002/2019, de 1.11.2019)7, o que indica a utilizacdo de critérios diametralmente

opostos para situacdes analogas;

CONSIDERANDO que, ainda dentro desse tema, consta dos

autos, a partir da inquiricado dos proprios representantes da delegataria, que "uma

das exigéncias" do Rotary Club para a contratacdo da empresa que prestara o
servigco publico (Tech Gold Ltda) foi que essa admitisse, dentre os funcionarios,
pessoa que, conforme apurado, é sobrinha da Secretaria de Saude (e que,
inclusive, ja trabalha em outra instituicdo que presta servicos ao Municipio na
area da saude), circunstancia tendente a configurar pessoalizacdo da relacdo

contratual patrocinada por tarifas pagas pelos usuarios;

CONSIDERANDO, ainda, o entendimento do TCU a respeito

dos impedimentos aqui referidos, constante do Acdrddo n. 1.198/2007/TCU-

6 0 art. 9.° estabelece vedacao orientada a excluir a possibilidade de que o exercicio por um suijeito
de uma certa faculdade, que se relaciona a modelagem da futura contratagdo, conduza ao
surgimento de beneficios e vantagens indevidos, frustrantes do cunho competitivo da licitagéo.
Ora, admitir que o sujeito modele o contrato e, desse modo, produza a ndo aplicacédo da licitacdo
seria muito mais ofensivo aos principios juridicos que o art. 9.° busca proteger. Portanto, e como
regra, o impedimento previsto no art. 9.° aplica-se também aos casos de contratagdo direta
(JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos. Livro
eletrdnico. 18. ed. S&o Paulo. Thomson Reuters Brasil. 2019.)

" https://Iwww.mafra.sc.gov.br/licitacoes/index/detalhes/codMapaltem/18324/codLicitacao/61281
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Plenario?;

CONSIDERANDO que a propria opcao do Chefe do Poder
Executivo pela contratagdo de entidade sem fins lucrativos, como alternativa a
concorréncia (que € a regra), nao esta devidamente fundamentada, como exigem
as leis de regéncia (em especial a n. 8.987/95 e 8.666/93), a propria Constituicdo
Federal (art. 37, inc. XXI) e os principios administrativos da legalidade,

moralidade, impessoalidade, publicidade e eficiéncia, dentre outros;

CONSIDERANDO que o arrazoado subscrito pela Secretaria
Municipal de Desenvolvimento Urbano (a qual admitiu ndo té-lo redigido), nada
esclarece sobre quais seriam os problemas enfrentados pelos municipios que
resolveram licitar a concessdo do estacionamento rotativo, cuja suposta
impossibilidade (ou dificuldade) de superacao teria pautado a decisdo em nao se
fazer licitacdo em Mafra e sim selecionar entidade mediante o chamamento
publico previsto na Lei 13.019/2014;

CONSIDERANDO que o referido arrazoado também ndo ilustra
detalhes dos casos supostamente bem-sucedidos dos municipios que delegaram
0 servico a entidades sem fins lucrativos (sob o ponto de vista do interesse da
coletividade, que paga a tarifa e usa 0 servico), mas tdo somente menciona
municipios em que a mesma iniciativa teria sido adotada como método para evitar
entraves na delegacdo do servico, situacdo a denotar desvio de finalidade na
escolha do método de selecdo (chamamento publico) da futura delegataria do

Servico;

CONSIDERANDO que n&o demonstra o arrazoado da Sra.
Secretaria, em momento algum, que a modalidade de contratacdo traria reais
vantagens a coletividade para justificar a relativizacdo da regra (que é licitar),
limitando-se a uma breve e genérica mencdo de que o repasse de 12% da

arrecadacdo estaria dentro da "média de outros municipios” que adotaram

8 E irregular a participacdo, em licitacdo conduzida por oOrgdo/entidade da administracdo, de
empresa cujo sdcio presta servigos ao érgao/entidade relacionados, de alguma forma, a licitagéo,
pois caracteriza j6 conflito ético que enseja a vedacao estabelecida no art. 99, inciso lll, da Lei n.°
8.666/93.
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solucdo parecida, o que é claramente insuficiente para justificar a opcdo em néo
licitar a permissdo de um servico publico de tamanha relevancia e impacto na
vida dos municipes, cujo prazo de vigéncia é de 10 anos (prorrogavel até 30
anos) e com possibilidade prevista contratualmente de expansao da area sobre a

qual incide a cobranca;

CONSIDERANDO que inumeros outros municipios, dentro e
fora do Estado de Santa Catarina, licitaram os servicos em questao e contam com
estacionamento rotativo em regular funcionamento ha muitos anos, de modo que,
se a dificuldade estaria em realizar validamente a licitacdo, poderia o Municipio
de Mafra ter também adotado o mesmo modelo desses municipios em que essa
experiéncia se mostrou exitosa, podendo-se citar os municipios de Orleans e,
recentemente, Canoinhas, onde o delegatario, ouvido no inquérito civil,

mencionou entregar mensalmente 25% da arrecadacao ao referido Municipio;

CONSIDERANDO que outro item a indicar nulidade da
contratacdo é a subcontratacdo de particular (de livre escolha pelo delegatario —
que, obviamente, ndo tem condicfOes técnicas e nem vocacao institucional para
executar pelas proprias for¢as o servigo publico que lhe foi delegado), no caso a
empresa "Tech Gold Ltda.", para executar a totalidade das acles inerentes ao
servico publico delegado, o que denota distorcdo da subconcessdo admitida
excepcionalmente na legislacdo regente e, consequentemente, possivel fraude

ao dever de licitar;

CONSIDERANDO que o Rotary Club de Rio Negro — Riomafra
esta sediado e tem suas atividades sociais na cidade vizinha, que fica no Estado
do Parand, sendo vinculado administrativamente a sede do Distrito, que fica em
Curitiba/PR, de onde emanam as orienta¢cOes e diretrizes acerca das praticas e

prioridades institucionais;

CONSIDERANDO que, embora a caridade nao esteja, de
forma alguma, limitada as fronteiras geopoliticas, inexiste obrigacdo contratual

gue vincule o Rotary Club Rio Negro - Riomafra, enquanto delegatario, a aplicar o
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resultado da arrecadacgéo das tarifas exclusivamente no Municipio de Mafra, de
modo que os valores excedentes aos 12% (a serem repassados ao Erario,
conforme o contrato), seriam de livre administracdo e aplicacdo por parte da
entidade em projetos que ela escolheria como adequados (dentro ou fora de

Mafra), isso pelo prazo minimo de 10 anos e maximo de 30 anos;

CONSIDERANDO que a situacdo acima retratada esta em
clara contradicdo com o0s propositos aos quais se destinaria um Plano de
Trabalho dentro do escopo da Lei 13.019/2014, que disciplina o chamamento
publico como método de selecdo de entidades sem fins lucrativos para

recebimento de verbas publicas;

CONSIDERANDO que a Lei de Acéo Popular, Lei 4.717/1965
(que integra o microssistema das acdes coletivas em matéria de controle da
Administracéo), estabelece, em seu artigo 2°, que sao nulos os atos lesivos ao
patrimdnio publico nos casos de vicio de forma, inexisténcia dos motivos e desvio

de finalidade, dentre outros;

CONSIDERANDO que o paragrafo unico do mesmo artigo 2°
prevé que "o vicio de forma consiste ha omissdo ou na observancia incompleta
ou irregular de formalidades indispensaveis a existéncia ou seriedade do ato",
bem como que "a inexisténcia dos motivos se verifica quando a matéria de fato
ou de direito, em que se fundamenta o ato, € materialmente inexistente ou
juridicamente inadequada ao resultado obtido" e, ainda, que "o desvio de
finalidade se verifica quando o agente pratica o ato visando a fim diverso daquele

previsto, explicita ou implicitamente, na regra de competéncia”;

CONSIDERANDO que, no caso em exame, 0s elementos ja
colhidos indicam, dentre outras irregularidades, a presenca desses trés vicios,
consubstanciados: (a) na delegacdo, sem licitacdo e mediante "chamamento
publico® que ndo atendeu sequer minimamente as prescricbes da Lei
13.019/2014, bem como figurando como delegataria pessoa juridica em cujo

corpo social e diretivo figuram pessoas legalmente impedidas de participar de
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certames licitatérios; (b) na auséncia de justificativa idénea a fundamentar a
opcao pela delegacdo dos servigcos publicos a organizacdes sociais (que teriam
necessariamente que contratar um outro particular para executar o servigo)
quando a contratacdo desse ou outro particular pelo poder concedente, sem
intermediarios, mostra-se muito provavelmente mais vantajosa aos interesses
publicos; (c) na opcao pela permissao dos servigcos publicos, via "chamamento
publico”, como modo de evitar eventuais dificuldades ou o maior tempo que

demandaria uma licitacdo, com abdicacéo de receita publica;

CONSIDERANDO o0 que dispde o artigo 4° da Lei de Agéao
Popular:

Art. 4° Sdo também nulos os seguintes atos ou contratos, praticados ou
celebrados por quaisquer das pessoas ou entidades referidas no art. 1°.
[.-]

Il - A empreitada, a tarefa e a concessao do servigo publico, quando:

a) o respectivo contrato houver sido celebrado sem prévia concorréncia
publica ou administrativa, sem que essa condi¢do seja estabelecida em

lei, regqulamento ou norma geral,

b) no edital de concorréncia forem incluidas clausulas ou condicdes, que

comprometam o seu carater competitivo;

c) a concorréncia administrativa for processada em condi¢cdes que

impliquem na limitac&o das possibilidades normais de competicao.

IV - As modificagBes ou vantagens, inclusive prorrogacdes que forem
admitidas, em favor do adjudicatario, durante a execugdo dos contratos
de empreitada, tarefa e concessao de servigo publico, sem que estejam

previstas em lei ou nos respectivos instrumentos.,

CONSIDERANDO que, gquanto a correcdo da ilegalidade do
ato administrativo, é patente o entendimento de que, constatado o vicio (como no
caso), deve a Administracdo proceder a anulacdo dos atos que ela propria

praticou, em atencdo ao que dispdem as Sumulas 346 e 473 do STF:

Sum: 346 - A Administragdo Publica pode declarar a nulidade dos seus

proprios atos.
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Sum. 473 - A administracdo pode anular seus préprios atos, quando
eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se originam
direitos; ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade,
respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a

apreciacao judicial.

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA, por sua 32 Promotoria de Justica de Mafra, visando evitar o
agravamento das ilegalidades e do potencial prejuizo aos interesses da
coletividade, e ressalvada a andlise quanto a eventual caracterizagdo dos atos ja

praticados como improbidade administrativa, resolve :

(a) RECOMENDAR ao Chefe do Poder Executivo Municipal de
Mafra, com fundamento no artigo 91, inciso Xll, da Lei Organica Estadual do
Ministério Publico de Santa Catarina e artigo 37 do Ato n. 395/2018/PGJ, que

proceda administrativamente a anulacdo do contrato de permissao firmado
com o Rotary Club Rio Negro - Riomafra , deflagrando, na sequéncia, novo
processo licitatorio para concessao/permissdo do servico publico, em estrita
obediéncia as normas regentes, em especial as Leis Federais n. 8.987/95,
8.666/93 e a Lei Municipal n. 4.295/2017;

(b) Fixar o prazo de 10 (dez) dias corridos para resposta

quanto ao acatamento da presente recomendacao;

(c) Em caso afirmativo, fica desde logo requisitado , com fulcro
no art. 27, paragrafo unico, IV, da Lei n. 8.625/93, e no art. 98, 8§ 1° da Lei
Complementar Estadual n. 738/2019, que seja dada ampla e imediata divulgacao
da Recomendacao e da deliberacdo administrativa pelo seu acatamento, bem
como que sejam remetidas informacgdes quanto as providéncias adotadas a

respeito dos efeitos concretos ja produzidos em razdo da contratacao;

(d) Consignar que, na hipbtese de ndo atendimento, de falta
de resposta ou de resposta considerada inconsistente, o Ministério Publico

adotara as medidas judiciais cabiveis para a obtengcdo dos resultados pretendidos
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com a presente recomendacdo, sem prejuizo, conforme ja consignando, das
providéncias pertinentes no ambito da moralidade administrativa, em especial

aguelas previstas na Lei 8.429/92 (arts. 9° a 11);

(e) encaminhar coOpia da presente Recomendacdo, para
ciéncia, ao Rotary Club Rio Negro - Riomafra, a Camara de Vereadores de Mafra

e a Governadoria Distrital do Distrito 4730.

Mafra, 5 de novembro de 2019.

[Assinado Digitalmente]
Filipe Costa Brenner
Promotor de Justica
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